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IZP. 271.1.2013

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE)
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

w trybie przetargu nieograniczonego
o warto$ci mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. z 2010 roku Nr 113, poz. 759 z p6Zn. zmianami).

Woéjt Gminy Miastkow Koécielny reprezentujacy Gmine Miastkéw KoScielny dzialajgc na podstawie
art. 92 ust. 1 pkt. 1 Pzp (Dz. U. Nr 113, poz. 759 z 2010 r. z pdzn. zm.), informuje, ze w trybie przetargu
nieograniczonego, przedmiot zamoéwienia:.

~Poprawa wyposazenia w infrastrukture techniczng gminy Miastkow
Koscielny poprzez budowe sieci kanalizacyjnej
w miejscowosci Stary Miastkéow i Oziemkéowka
oraz budowe przylaczy kanalizacyjnych w miejscowos$ci Stary Miastkow
i Oziemkowka”.

Komisja Przetargowa wybrala oferte firmy:
P.H.U. ,,INWOD”

Roman Pacek

ul. Nowodworska 5

21-100 Lubartéw

Cena oferty:
- brutto: 2 395 302,00 zl.

Komisja Przetargowa wybrala oferte firmy: P.H.U. ,INWOD” Roman Pacek ul. Nowodworska 5,
21-100 Lubartéw, poniewaz byla najkorzystniejsza oferts, sposréd ofert zlozonych i niepodlegajacych
odrzuceniu.

Komisja  Przetargowa na  podstawie  kryterium  oceny  ofert znajdujgcego  sie
w SIWZ udzielita w/w ofercie nastepujgcej punktacji:

Cena - 100 pkt.

Laczna suma punktéw — 100

W postepowaniu przetargowym na wykonanie w/w zadania, oferte zgodng ze SIWZ

zltozyly takze ponizsze firmy:

1. MELIORANT Tadeusz Zajac i Spotka
Spoétka komandytowa
ul. Poligonowa 32
08-400 Garwolin

Cena oferty:
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- brutto: 4177 391,09 zl.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 57,34 pkt.

Eaczna suma punktéow — 57,34.

2. SKANSKA S.A.
ul. Gen. J. Zajaczka 9
01-518 Warszawa

Cena oferty:
- brutto: 2 896 550,26 zl.

Oferta w/w firmy, spelniala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujgcego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 82,69 pkt.

Laczna suma punktéw — 82,69.

3. Konsorcjum Firm:
WOD-KAN-BRUK Sp. z o.0. - Lider,
WOD-KAN-BRUK Jarostaw Ragus - Partner
Lomnica 39
08-430 Zelechow

Cena oferty:
- brutto: 6717209,62 zl.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 35,66 pkt.

Eaczna suma punktow — 35,66.

4. WODROL Sp. z o.0.
ul. Misjonarska 20
20-107 Lublin

Cena oferty:
- brutto: 3 059 117,85 zl.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 78,30 pkt.

ELaczna suma punktéow — 78,30.

5. P.U.H. MEL-KAN
Kazimierz Jakubiak
Ryzki 76¢
21-400 Eukéw

Cena oferty:
- brutto: 3320 009,44 zt.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegata
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujgcego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:



Cena — 72,15 pkt.
Laczna suma punktow — 72,15.

6. Przedsiebiorstwo Budownictwa Inzynieryjnego
MELBUD Sp. z o0.0.
Ul. Karowa 25
08-110 Siedlce

Cena oferty:
- brutto: 3481 520,84 zl

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielilta w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 68,80 pkt.
Laczna suma punktéw —68,80.

7. Zaklad Budowy i Eksploatacji Urzadzen Wodociggowo-Kanalizacyjnych Sp. z o.0.
Mietne, ul. Gléwna 45
08-400 Garwolin

Cena oferty:
- brutto: 3 379 964,48 zt.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 70,87 pkt.
Laczna suma punktéw —70,87.

8. PARSTER Spbélka z o.0.
Ul. Mickiewicza 32
21-200 Parczew

Cena oferty:
- brutto: 2 749 992,81 zl.

Oferta w/w firmy, speliala warunki udzialu w postepowaniu, byla kompletna i nie podlegala
odrzuceniu.

Komisja Przetargowa na podstawie kryterium oceny ofert znajdujacego sie w SIWZ udzielila w/w
ofercie nastepujacej punktacji:

Cena — 87,10 pkt.
Laczna suma punktow —87,10.

Zamawiajacy nie odrzucil w postepowaniu oferty zadnego Wykonawcy.
Zamawiajacy nie wykluczyl z udzialu w postepowania zadnego Wykonawcy.

Jednocze$nie Zamawiajacy przewiduje zawarcie umowy w sprawie zamowienia publicznego w terminie
nie krotszym niz 5 dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
w zwigzku z faktem, iz zawiadomienie to zostalo przestane w sposob okres§lony w art. 27 ust. 2 Ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (Jednolity tekst: Dz.U. z 2010 roku Nr 113,
poz. 759), z zastrzezeniem art. 183 ustawy Pzp.

Do wiadomosSci:

1. Wszyscy uczestnicy
postepowania
2. a/a



